FARAGO VILMOS

KINEK A NEPE?

Hogy van-e nemzeti karakter, mindig kétségesnek érezzilk, ha teoretikus
bizonykodast olvasunk réla. Hogy igenis van, akkor érezzik testi megfoghat6-
séggal, haregényt olvasunk réla, ha szindarabot Iatunk, ha filmet néziink. Jokai
regényeib6l az a magyar Iép elénk, akivé dlmodni szeretnénk magunkat.
Mikszath és Méricz dzsentrialakjainak oly nagy a nemzeti karaktersugédrzasa,
hogy Gnkéntelen utdnzasuk mdig tetten érhetd a tarsadalom minden rétegében.
Hogy az irodalom és a mvészet llitja-e a takrot elénk, vagy mi 4llunk-¢ be
mintautanz6 pézban a tikor elé, a végeredmény szempontjabol mindegy: van
magyar nemzeti karakter. Van angol karakter, van francia, van német, bizonyéra
hottentotta is. Lengyel nemzeti karakter pedig annyira van, hogy szinte felkial-
tunk, ha elénk Iép Reymont parasztjaiban, a lengyel nemzeti drama szinpadarél,
Andrzej Wajda filmjeib6l: hiszen ezmajdnem olyan, mint mi vagyunk! Hatigen,
lengyel-magyar dva bratanki. A kortérs magyar irodalom is dokumentélja ezt,
legfrissebben Edrsi Istvan kommentérjai Gombrowicz napljahoz, kicsit régeb-
ben pedig két regény: Az lkszek (Spird Gydrgy) és a Hova tintek a katondk?
(Kardos G. Gyray). EI6bbi a vesztett lengyel szabadsagharc taléldinek hatal-
mas tabléjét adja, és a taléléstechnika folottébb ismerds valtozatait; utébbi a
gy6ztes, am a gy6zelmet csak nemzeti romantikus képzelgésekben 4tél6
Anders-katonak fajdalmas-kritikai arcképcsamnokét allitja elénk. Soha lengye-
lebb két magyar regényt.

A nemzeti karakterb6l kovetkezik persze az is, hogy ezt a lengyeleknek valé
két regényt nemigen ismerhetik a lengyelek: a téves tjékoztatasbol szdrmazo
sértddotiség valosagos torlaszt emelt eléjik. Eqy Vars6bl Krakkoba tartd

autébuszon magyardzgattam vars6i kollégamnak, mennyire azonos Kardos
« | regényének kritikai szelleme Wajda Hamu és gyéméntjénak onkritikai szelle-
mével, nem jutottam dl6re vele. Tudja, amit tud, a regény rdgalmazza a
lengyeleket, az Anders-katondk ,,nem olyanok voltak”. Spir6 regénye koral
sajtohabor( is tdmadt, az ellenzok frontjén olyan kultdrakozvetitd férfi vitézke-
dett, akinek pedig annyira sokat kdszonhetiink, hogy tiszteletbeli magyarra
honosulvén gyakran emlegetjik Robert Nowak helyett Novak Robi néven.

Nos, ez a Novék Robi nyilatkozott most a m4jusi magyar vélasztasokrol. A
radi6 vasarnap reggeli mdsordt hallgatvan kaptam fel fejem arra, hogy a
misorvezetd 6tidézi. Novak Robi azt mondita: az eddig korményz6 koalicid azért
vesztette el a valasztésokat ndlunk, mert Kossuth népére szamitott és Kédér
népével taldlta szemben magét.

Szellemesnek véltem és helyben is hagytam elsé hallasra ezt a tomér
diagn6zist, hiszen akarcsak a lengyelek, mi is szeretjilk metaforikus otletitélet-
tel elintézni azt, ami teoretikus — ezért nehézkes és hosszadalmas — kifejtést
igényelne. Utdlag azonban tdnddni kezdtem lengyel baratunk itéletén, és a
kovetkez6 kérdések timadtak bennem:

1. Valakié-ganép? Kossuthé-e tehat? Vagy Kadéré-e? Torténelemben és egy
torténelmi személyiséggel vald azonosuldsban gondolkodik-g, ha szavazofil-
kébe Iép? Nem munkdban, kenyérben, csalddban gondolkodik-e? Ny4j-e anép
egyetlen pésztor akldban, vagy viszonylag szuverén személyiségek olyan
egydttese, amely csak a statisztika utdlagos szemléletében latszik tombszerd
képz6dménynek?

2. Gondolatjatékrél van 20, abba is belemehetiink tehdt, hogy a nép valakié,
ez esetben Kadaré, holott a négy évig kormédnyz6 koalici6 vérakozasa szerint
Kossuthé kéne legyen. Igen 4m, de a koaliciésok konzervativ pértokként
hatdrozzék meg magukat, és akkor miért épp Kossuth népében reménykedtek
volna? Konzervativ volt-e Kossuth? Nem radikélis volt-g inkabb? Konzervativ j6
esetben Széchenyi Istvan grof volt, rosszabb esetben Tisza Istvan gréf meg
Teleki P4l grof. Nem az tortént-e, hogy konzervativ uraink e gréfok népére
szamitottak, s a népnek elege volt az urakbdl? A fpldbirtokos urakbl is, a
villabirtokos urakbol is?

3. Kéddr népe szavazott-e tehat majusban? Ha mar névhez kotddank — a
gondolatjéték kedvéért — nem Kossuth népe szavazott-e méajusban, és nem
eppen ez-e az, amitdl olyan fancsali most j6 néhany brazat? -

(Vigyazat, kedves olvaso, ez itten kulturdlis jegyzet, a lap kulturélis rovata-
ban. Anapi politikdhoz tehat ltszolag van csak kdze, lényege szerint vita ez egy
gondolkodasmdddal. Példa arra, milyen messze szaladhatunk azigazségtél, ha
metaforikus Otlettel véljak elintézni azt, ami teoretikus kifejtést igényelne.
Megsporolni a pénzt, az er6t, a szavakat — lehet. A gondolkodést nem szabad.)
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